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Аннотация. В статье даются практические советы, как пройти путь от обнаружения неизвестной минераль-
ной фазы до открытия нового минерального вида, официально утвержденного Комиссией по новым минералам, 
номенклатуре и классификации Международной минералогической ассоциации (КНМНК ММА). На первом этапе 
необходимо убедиться, что неизвестная фаза действительно новая и имеет природное происхождение, реалистично 
оценить шансы получить полный набор аналитических данных, необходимых для ее утверждения в качестве нового 
минерала, и подобрать команду профессионалов, которые будут проводить соответствующие аналитические работы. 
По результатам исследований составляется заявка на новый минерал, которая отправляется в КНМНК ММА для 
голосования. Эталонный образец потенциально нового минерала должен быть передан в профессионально курируе-
мый профильный музей. В случае, если в голосовании принимают участие более половины членов КНМНК и более 
75 % из них голосуют за новый минерал, он считается утвержденным. Далее авторский коллектив обязан в течение 
двух лет опубликовать статью о новом минерале, после чего он окончательно принимается научным сообществом. 
В статье приведены примеры из практики авторов, связанные с особенностями процесса изучения и последующей 
процедуры утверждения новых минералов. 
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Abstract. This article provides practical advices on how to move from an unknown mineral phase to a valid new mineral 
species officially approved by the Commission on New Minerals, Nomenclature, and Classification of the International 
Mineralogical Association (IMA CNMNC). The first step is to make sure that the unknown phase is truly new and has natural 
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origin, realistically assess chances to obtain a complete set of analytical data required for its approval as a new mineral, and 
assemble a team of professionals to conduct the relevant analytical works. Based on the research results, a proposal (“check-
list”) for a new mineral is compiled and submitted to the IMA CNMNC for voting. The type specimen of a potential new 
mineral must be deposited to a scientifically curated museum. If more than half of the IMA CNMNC members participate in 
the vote and more than 75 % of them vote for the new mineral, it is considered the IMA-approved mineral species. The team 
of authors then has two years to publish a paper on the description of the new mineral, after which it is finally validated by the 
scientific community. The article provides examples from the authors’ practice related to the specifics of the process of study 
and the subsequent approving procedure of new minerals.

Keywords: new mineral, Commission on New Minerals, Nomenclature and Classification of the International 
Mineralogical Association, new mineral proposal.
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ВВЕДЕНИЕ

Открытие новых минералов – чрезвычайно 
важная составляющая минералогической науки. 
Этот процесс особенно интенсифицировался в по-
следние пятнадцать лет. Если к середине 2000-х го-
дов было известно около четырех тысяч минераль-
ных видов, причем каждый год Комиссией Между-
народной минералогической ассоциации (ММА), 
ответственной за утверждение новых минералов 
(ее название со временем менялось – см. ниже) одо-
брялось около 60 новых минеральных видов (Burke, 
2005), то, начиная с 2011 г., эта цифра регулярно 
переваливает за 100, иногда весьма существенно. 
Рекордным является 2018 г., когда было утверждено 
153 новых минерала. В результате по состоянию на 
январь 2026 г. число минеральных видов в офици-
альном списке ММА достигло 6200 (https://cnmnc.
units.it/files/editor/IMA_Master_List_(2026-01).pdf) 
и продолжает расти. 

Очевидно, что интерес исследователей к 
этой теме не ослабевает. Среди профессиональ-
ных первооткрывателей новых минералов крупные 
российские и зарубежные ученые – И.В. Пеков,  
А.П. Хомяков, С.Н. Бритвин, Н.В. Зубкова, А.А. Ага-
ханов, Д.И. Белаковский, С.В. Кривовичев (Россия),  
Э. Кампф, П. Данн (США), Ф. Хоторн, Дж. Грайс,  
Э. Робертс (Канада), Я. Плашил, Р. Шкода, И. Сей-
кора (Чехия), К. Бьяджони (Италия), С. Миллз (Ав-
стралия) и другие. Послужной список каждого из 
них насчитывает более сотни, а у И.В. Пекова и  

Э. Кампфа – более трех сотен новых минералов. 
Приятно отметить весомый вклад отечествен-
ных минералогов: ни один информационный лист 
(Newsletter) Комиссии по новым минералам, но-
менклатуре и классификации (КНМНК) ММА в 
последние годы не обходится без упоминания не-
скольких новых минералов, открытых с их участи-
ем. Например, в упомянутом выше 2018 г. россий-
ские ученые участвовали в качестве ведущих авто-
ров или соавторов в открытии 54 из 153 минералов.

Вместе с тем, далеко не все исследователи 
вещества, кто напрямую работает с минералогиче-
скими образцами, досконально знакомы с процес-
сом открытия нового минерала и дальнейшей про-
цедурой его утверждения Комиссией. Авторы этой 
статьи знакомы с этим не понаслышке: за почти  
15 лет А.В. Касаткиным открыто в качестве ве-
дущего автора и соавтора 114 новых минералов,  
а Н.В. Чукановым за более чем четверть века – 275. 
К нам неоднократно обращались как российские, 
так и зарубежные коллеги с просьбой помочь до-
вести до статуса официально признанного мине-
рального вида найденные ими неизвестные мине-
ральные фазы. Учитывая все это, редакция журнала 
«Минералогия» предложила нам обобщить нако-
пленный опыт в виде настоящей статьи. Хотелось 
бы отметить, что данный очерк – это не научное 
пособие и не пошаговая инструкция для потенци-
альных первооткрывателей, а скорее набор советов 
и соображений, основанных на практическом опы-
те авторов в открытии новых минеральных видов. 

Касаткин А.В., Чуканов Н.В 
Kasatkin A.V., Chukanov N.V.  
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Надеемся, что эти советы окажутся полезными 
для тех, кто хочет принять участие в этом интерес-
ном и, несомненно, творческом процессе, но пока 
не очень представляет, как именно. Важно также 
подчеркнуть, что официальные правила КНМНК 
ММА, а также и некоторые неформальные требова-
ния, предъявляемые к заявкам на новые минералы, 
регулярно меняются, поэтому советы авторов мож-
но считать актуальными на момент их написания 
(февраль – март 2026 года). 

КАК ОТКРЫВАЮТ НОВЫЕ МИНЕРАЛЫ

В 2006 г. вышла статья одного из ведущих 
российских специалистов в области минералоги-
ческой кристаллографии Р.К. Расцветаевой с по-
добным названием: «Как открыть новый минерал» 
(Расцветаева, 2006). Многие ее положения не утра-
тили актуальности и сегодня, в частности, описание 
основных аналитических методов, необходимых 
для исследования потенциально новых минералов, 
или подход к выбору названий для них. Однако если 
говорить о практических шагах, направленных на 
открытие нового минерала и способствующих его 
последующему утверждению Комиссией ММА, то 
за прошедшие 20 лет ситуация сильно изменилась. 
Даже принимающая решения о судьбе новых ми-
неральных видов Комиссия стала другой. С 1959 г.  
(с момента создания) она называлась Комисси-
ей по новым минералам и названиям минералов 
ММА, но в 2006 г. была объединена с созданной в  
1980-е гг. Комиссией по классификации минералов, 
после чего приобрела свои нынешние название и 
статус (Hatert et al., 2017). Появилось множество 
новых нормативных актов КНМНК ММА, связан-
ных с открытием новых минералов, существенно 
изменились требования к исследованию вещества 
и составлению заявок, изменилась процедура голо-
сования и т. д. Поэтому рассмотрим вопрос, «как 
открыть новый минерал» с учетом сегодняшних 
реалий.

Итак, исследователь находит некую, по его 
мнению, неизвестную минералогической науке 	
минеральную фазу. Обычно (но далеко не всегда) 
это происходит при изучении зерен, аншлифов, 
шлифов, иных препаратов с помощью электронно-
зондового микроанализатора, сканирующего элек-
тронного микроскопа и т. д. На самом первом этапе 
очень важно убедиться, что найденная фаза дей-
ствительно новая. На сайте КНМНК ММА (https://
cnmnc.units.it/) можно ознакомиться с процедурами 

и руководящими принципами Комиссии в отноше-
нии критериев, применяемых к новому минераль-
ному виду (procedures and guidelines of the IMA-
CNMNC on the criteria for a new mineral species). 
В общем виде они изложены в работе Э. Никела и 
Дж. Грайса (Nickel, Grice, 1998), которая не утрати-
ла своей актуальности и в наши дни, и дополнены в 
других статьях руководителей и наиболее опытных 
членов Комиссии, размещенных на вышеуказанном 
веб-сайте. 

Если есть основания полагать, что новая фаза 
может относиться к какой-то известной надгруппе 
или группе минералов, важно ознакомиться с но-
менклатурой этой надгруппы (группы): соответ-
ствующие отчеты Комиссии также можно найти на 
этом же сайте. Полезно отслеживать обновления 
в списке новых минеральных видов, ежемесячно 
утверждаемых КНМНК ММА и публикуемых в ее 
информационных бюллетенях (Newsletters). Через 
некоторое время новые минералы из бюллетеней 
переносятся и в упомянутый выше официальный 
список минералов ММА (IMA List of Minerals: 
https://cnmnc.units.it/files/editor/IMA_Master_List_
(2026-01).pdf), дополняя и обновляя его. Хорошее 
подспорье оказывает поисковая система сайта 
www.mindat.org, в базу данных которого обычно 
оперативно заносится информация о новейших ми-
неральных видах. В конце 2018 г. в практике пер-
вого автора настоящей статьи был случай, когда в 
образце из проявления минералов редкоземельных 
элементов месторождения Мочалин Лог на Южном 
Урале была обнаружена фаза, отвечавшая по соста-
ву новому на тот момент члену надгруппы амфи-
болов – калийгастингситу. Однако уже через месяц 
вышел очередной информационный бюллетень 
Комиссии, в котором сообщалось об утверждении 
точно такого же минерала, найденного в Китае. 
Оперативное обнаружение этой информации по-
зволило не тратить время и аналитические ресурсы 
на изучение «потенциально нового» минерала, ко-
торый уже был утвержден.

Важным моментом является критическое 
осмысление потенциальной новизны химического 
состава или иных аналитических данных, полу-
ченных исследователем. Даже если налицо совер-
шенно новый набор химических элементов, или 
же новым является их соотношение, это не всегда 
свидетельствует о том, что перед нами потенциаль-
но новый минерал. Какие-то элементы, несмотря 
на их, казалось бы, значительное содержание, мо-
гут на самом деле оказаться не видообразующими, 

Как открываются и утверждаются новые минералы  
How new minerals are discovered and how they are validated 
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а примесными, а пересчет эмпирической формулы 
на другой базис приведет к уже существующему 
минералу. В случае полученных новых соотноше-
ний между химическими элементами очень важно 
убедиться в отсутствии возможной аналитической 
ошибки.

Очень важно удостовериться, что новая фаза 
действительно является природной. В 2010-х – на-
чале 2020-х гг. КНМНК ММА был утвержден це-
лый ряд минералов, чье природное происхождение 
является, мягко говоря, дискуссионным. Среди них, 
например, иттриаит-(Y) Y2O3 (Mills et al., 2011) и 
«самородный» вольфрам W (Mills et al., 2021) из 
Приполярного Урала, делладжустаит V2+Al2O4 из 
Аргентины (Cámara et al., 2018), многочисленные 
минералы, включая «природные квазикристаллы», 
найденные в т. н. метеорите Хатырка в Корякии 
(Bindi et al., 2011, 2014, 2015; Ma et al., 2017) или в 
«корунде» г. Кармель в Израиле (Griffin et al., 2018; 
Ma et al., 2023a, 2023b). 

В научной литературе неоднократно приво-
дились аргументы в пользу техногенного (антро-
погенного) характера этих «минералов» (например, 
Ivanova et al., 2017, 2018; Galuskin, Galuskina, 2023), 
однако для их дискредитации требуется переизуче-
ние эталонного материала, а он, по очевидным при-
чинам, для этих целей часто бывает недоступен.  
В результате все вышеназванные минеральные виды 
остаются в настоящее время в числе утвержденных 
(valid mineral species). Тем не менее, КНМНК ММА 
не осталась в стороне от научных дискуссий вокруг 
природного происхождения отдельных минералов 
и выпустила в прошлом году «рекомендации по 
оценке природного геологического происхождения 
минералов» (Bosi et al., 2025). В них содержатся 
указания, направленные на повышение достовер-
ности заявок на новые минералы в части их природ-
ного происхождения. Авторам заявок предлагается 
в спорных и сложных случаях давать максимально 
точное географическое и геологическое описание 
места первой находки минерала, информацию о 
его первооткрывателе и времени сбора, всех ассо-
циирующих минералах, приблизительном возрасте 
эталонного материала, генезисе минерала (гидро-
термальный, осадочный, гипергенный и т. д.), спо-
собах извлечения минерала из материнской породы 
(вручную, с применением бурения, взрывчатки и 
пр.), наличия синтетических аналогов минерала и 
др. Данные рекомендации КНМНК ММА не явля-
ются строго обязательными, но очевидно, что чем 
больше соответствующей информации будет вклю-

чено в заявку, тем выше шансы на утверждение но-
вого минерального вида. 

На практике наиболее важными нам видятся 
два момента. Первый – материнская порода и ассо-
циирующие минералы. Отсутствие информации о 
них в заявке может выглядеть весьма подозритель-
но. Проиллюстрируем сказанное одним примером. 
В 2013 г. первый автор этой публикации получил 
от немецкого коллекционера небольшой фраг-
мент образца с этикеткой «манганолангбейнит» 
из Штасфуртского месторождения калийно-маг-
ниевых солей в Германии. Химический и рентге-
нографический анализы показали, что это не ман-
ганолангбейнит, а потенциально новый минерал 
K2Mn3(SO4)4(H2O)5. Его кристаллическая структура 
была очень быстро расшифрована, и перед тем, как 
приступить к остальным аналитическим работам, 
необходимым для составления заявки на новый 
минерал, у немецкого коллекционера была запро-
шена вся возможная информация о находке этого 
образца. Оказалось, что он представляет собой 
мономинеральный мелкокристаллический агрегат 
в стеклянной пробирке без материнской породы и 
ассоциирующих минералов и происходит из старой 
коллекции, хранившейся на территории бывшей 
ГДР. Информация о владельце этой коллекции и о 
том, кто и когда добыл этот конкретный образец, 
отсутствовала. Параллельно выяснилось, что суще-
ствует синтетическая фаза с идентичными соста-
вом и структурой. Поскольку убедительные дока-
зательства природного происхождения изученного 
материала не были получены, мы приняли решение 
отказаться от его дальнейшего исследования с це-
лью «сделать» новый минерал. 

Второй момент – это критическая оценка 
геологической обстановки и вероятности техно-
генного заражения изучаемого материала. Так, уже 
упомянутые иттриаит-(Y) и вольфрам найдены в 
тяжелых концентратах р. Большая Полья на При-
полярном Урале в тесной ассоциации друг с дру-
гом. Иттриаит-(Y) описан в виде многочисленных 
включений до 6 мкм в зернах вольфрама до 5 мм 
(Mills et al., 2011, 2021). Однако хорошо известно, 
что вольфрам, упрочненный мелкодисперсным ок-
сидом иттрия Y2O3, широко используется в каче-
стве металлокерамики при производстве высоко-
температурных нагревателей, плазменных компо-
нентов ядерных реакторов, в космической отрасли 
в соплах и боеголовках ракет и т. д. 

Еще один минерал – бахарияит KMnO4 (IMA 
2020-022; Miyawaki et al., 2020) – был обнаружен 

Касаткин А.В., Чуканов Н.В 
Kasatkin A.V., Chukanov N.V.  
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на берегу водохранилища в одном из оазисов Егип-
та. Здесь сразу бросается в глаза, что химический 
состав бахарияита идентичен синтетическому пер-
манганату калия – сильному антисептику, широ-
ко применяемому, в том числе для дезинфекции и 
санитарной обработки водохранилищ и колодцев 
(Bosi et al., 2025). В этих примерах очевидно, что ни 
авторами указанных минералов, ни голосующими 
членами КНМНК ММА, ни рецензентами статей 
об иттриаите-(Y) и вольфраме (статья о бахарияите 
до настоящего времени не опубликована) не были 
критически рассмотрены доказательства их при-
родного происхождения. 

Еще один случай, хотя и не относится к но-
вому минералу, но будет полезен в качестве при-
мера техногенного заражения изучаемого матери-
ала. В 2011 г. чешскими специалистами описаны 
редкий минерал платины жакутингаит Pt2HgSe3, 
Pd-содержащее золото и ряд неназванных селени-
дов Pd в алевролитах каменноугольного возраста 
недалеко от станции Коштьялов в чешской Боге-
мии (Malec et al., 2011). Данный объект хорошо из-
вестен своей медной минерализацией (сульфиды 
меди, малахит), но минералы Pt и Pd здесь ранее не 
находили. Однако авторов не насторожило ни это 
обстоятельство, ни то, что зерна платиновых мине-
ралов выглядели под сканирующим электронным 
микроскопом (СЭМ) как инородные включения в 
материнской породе, ни то, что в других аншлифах, 
изготовленных из того же каменного материала, 
но позднее, названные минералы обнаружены не 
были. В результате после выхода статьи выясни-
лось, что изученный аншлиф из Коштьялова был 
загрязнен в ходе пробоподготовки зернами синте-
тических соединений Pt и Pd, препараты с кото-
рыми готовились в той же лаборатории чуть ранее  
(Р. Шкода, устное сообщение).

Во избежание подобной ситуации исследо-
вателям при работе на сканирующем электрон-
ном микроскопе (СЭМ) или электронно-зондовом 
микроанализаторе рекомендуется критически оце-
нивать химический состав потенциально новых 
фаз, их соответствие геологической обстановке и 
ассоциирующим минералам, а также соотношение 
с материнской породой. Зерна-«паразиты», прине-
сенные вследствие загрязнения препарата при про-
боподготовке, обычно забиваются в мелкие дыры и 
трещины в породе, но не имеют с ней контакта.

Следует отметить, что представления о том, 
какие фазы допустимо относить к природным (т. 
е. считать минералами), со временем изменялись. 

Вплоть до конца 1980-х гг. к минералам относи-
ли фазы, образовавшиеся в захороненных в море 
античных металлургических шлаках в районе  
г. Лаврион (Греция), а также из горелых угольных 
отвалов Челябинского угольного бассейна на Юж-
ном Урале. Впоследствии Комиссия ММА приняла 
решение, что происхождение подобных фаз техно-
генное (в англоязычной литературе обычно исполь-
зуется термин anthropogene/anthropogenic – антро-
погенное), и впредь они не могут утверждаться как 
новые минералы. Однако за уже утвержденными 
минералами (например, фидлеритом, нилитом и 
пенфильдитом из Лавриона или дмиштейнберги-
том, рориситом и святославитом из Копейска на 
Южном Урале) в виде исключения сохранили ста-
тус минеральных видов. 

В случае с минералами из горелых отвалов 
ситуация еще раз изменилась в противоположную 
сторону в 2020 г., когда КНМНК ММА приняла пра-
вила, существенно смягчающие требования к та-
ким веществам (Parafiniuk, Hatert, 2020). Они снова 
стали рассматриваться как природные при соблю-
дении двух условий: (1) возникновении горения без 
участия человека (самовозгорание отвала и т. д.) 
и (2) не участии в процессе минералообразования 
«антропогенных материалов» (технический мусор, 
металлические предметы, оставленные человеком 
на отвале и т. п.). В результате процесс подачи за-
явок на такие минералы и их утверждение Комис-
сией возобновились. При этом, например, кристал-
лические фазы, образовавшиеся в историческое 
время на стенках горных выработок и в отвалах, 
которые не горели (post-mining mineral formation), 
рассматривались и продолжают рассматриваться 
как минеральные виды, их статус никогда сомне-
нию не подвергался. Таким образом, приведенные 
выше примеры показывают, что четкая граница 
между минералами и техногенными (антропоген-
ными) веществами фактически отсутствует.

Если сомнений в новизне и природном про-
исхождении найденной фазы нет, следующий 
важный шаг – оценка перспектив будущих иссле-
дований этой фазы и ее последующего успешного 
утверждения Комиссией ММА в качестве нового 
минерального вида. В первую очередь, речь идет о 
количестве потенциально нового минерала и, что 
особенно важно, размере его зерен. Очевидно, чем 
больше имеется материала и чем он крупнее, тем 
больше исследований можно провести, и тем эф-
фективнее будут достигнутые результаты. Посколь-
ку важнейшим элементом процесса открытия ново-

Как открываются и утверждаются новые минералы  
How new minerals are discovered and how they are validated 
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го минерала является расшифровка его кристалли-
ческой структуры, желательно оценить наличие и 
качество материала для рентгеноструктурного ана-
лиза. Наиболее благоприятной является ситуация, 
когда зерен нового минерала много, есть монокри-
сталлы, и можно их тестировать на монокристаль-
ном дифрактометре один за другим, добиваясь по-
лучения массива рефлексов наилучшего качества.  
В иных случаях, когда количество зерен достаточ-
но, но их размер неудовлетворительно мал, прихо-
дится искать зерно для получения монокристальной 
рентгенограммы, пригодной для рентгеноструктур-
ного анализа. Так было, например, с ауэрбахитом 
MnTl2As2S5 из Воронцовского золоторудного ме-
сторождения на Северном Урале (Kasatkin et al., 
2021). Несмотря на многочисленность зерен этой 
сульфосоли, их размер не превышал первые микро-
метры. Только после долгих поисков и просмотров 
под микрозондом многочисленных препаратов 
удалось обнаружить единственное зерно размером  
15 мкм, которое впоследствии было извлечено для 
структурных исследований.

Кристаллическая структура другого мине-
рала – лаахита (Ca,Mn)2Zr2Nb2TiFeO14 (Chukanov 
et al., 2014) изучена на пластинке размером около  
10 мкм. Как правило, такие мелкие кристаллы могут 
использоваться для рентгеноструктурного анали-
за при наличии в минерале элементов с большими 
атомными номерами (в приведенных примерах –  
Tl и As, Zr и Nb), тогда как для минералов, состоя-
щих только из легких элементов, требуются более 
крупные кристаллы, т. к. интенсивности их диф-
ракционных отражений более низкие. Пониженные 
интенсивности рефлексов могут быть также свя-
заны с частичной аморфизацией (в том числе ме-
тамиктизацией) минерала, а также деформациями 
кристалла вследствие внешнего воздействия или 
внутренних напряжений.

При отсутствии монокристальных зерен, 
пригодных для рентгеноструктурного анализа, до-
пустимо использовать структурные данные, полу-
ченные методом Ритвельда (полнопрофильного 
анализа) для дифрактограммы порошка минерала. 
Однако возможности такого подхода ограничены, 
т. к. он применим практически только в случаях, 
когда кристаллическая структура исследуемого ми-
нерала относится к известному структурному типу.

Новый минерал камарицаит Fe3+
3(AsO4)2 (OH)3 

· 3H2O, утвержденный в 2008 г., первоначально опи-
сан без данных о его кристаллической структуре,  
т. к. несмотря на значительный размер его моно-

минеральных агрегатов, достигающий нескольких 
сантиметров, размеры монокристальных индиви-
дов этого минерала не превышали первые микро-
метры. На основании сходства порошковых рент-
геновских дифрактограмм и идентичной стехио-
метрии камарицаита и тинтикита Fe3+

3(PO4)2(OH)3 · 
3H2O, а также данных о микродифракции электро-
нов сделан вывод о том, что эти минералы изострук-
турны (Чуканов и др., 2009). При действующих в 
настоящее время правилах утверждения новых ми-
нералов этой аргументации было бы, скорее всего, 
недостаточно. Однако предположение об изострук-
турности камарицаита и тинтикита подтвердилось, 
когда кристаллические структуры этих минералов 
были изучены методом Ритвельда (Kolitsch et al., 
2016).

При изучении новой фазы необходимо кон-
тролировать воспроизводимость (повторяемость) 
на разных зернах получаемой аналитической ин-
формации, а именно, химического состава, пара-
метров элементарной ячейки, порошковых рентге-
новских данных. Если состав сильно меняется от 
одного зерна к другому, то предпочтительнее при 
прочих равных условиях выбрать для структурных 
исследований такое, которое ближе к предполага-
емой идеальной формуле нового минерала. Если 
зерно на рентгеноструктурный анализ необходимо 
извлекать из материнской породы, то следует за-
ранее оценить твердость вмещающего минерала: 
например, из кварца извлекать зерна неизмеримо 
сложнее, чем из кальцита и т. д. В любом случае, 
если речь идет о полированном препарате (аншли-
фе, шлифе или залитом в эпоксидную смолу об-
разце), всегда имеет смысл поискать нужное зерно 
в его краевой части, так чтобы оно не полностью 
контактировало с вмещающей породой. В этом слу-
чае извлечение зерна не должно доставить больших 
проблем.  

Практически ни один новый минерал в наши 
дни не открывается исследователем в одиночку, по-
этому особое значение имеет подбор профессио-
нальной команды исследователей для конкретных 
видов аналитических работ, поскольку от квалифи-
кации исполнителей напрямую зависит успех в от-
крытии нового минерала. В общем случае процес-
сом руководит первооткрыватель нового минерала 
(он же, чаще всего, будущий первый автор заявки). 
Он договаривается с конкретными исполнителями, 
контролирует и координирует работу членов своей 
команды, собирает информацию и аккумулирует 
аналитические данные для последующей заявки. 

Касаткин А.В., Чуканов Н.В 
Kasatkin A.V., Chukanov N.V.  
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Базовый минимум аналитических работ для пода-
чи заявки на новый минерал включает определение 
его физических, в том числе оптических свойств, 
химического состава, порошковую рентгеновскую 
дифрактограмму, рентгеноструктурный анализ и 
расшифровку кристаллической структуры минера-
ла. Спектроскопические исследования (в первую 
очередь, инфракрасная спектроскопия (ИКС) и 
спектроскопия комбинационного рассеяния света 
(КРС), или рамановская спектроскопия), формаль-
но не являются обязательными, но для кислородсо-
держащих минералов их по возможности рекомен-
дуется проводить. Информативные КР спектры по-
лучаются и у ряда бескислородных минералов, на-
пример, прозрачных и просвечивающих сульфидов 
и сульфосолей красного цвета (реальгар, киноварь, 
лорандит, гладковскиит и др.). 

Подробное описание различных методов ана-
литических работ – это отдельная обширная тема, 
выходящая за рамки данной публикации. Отметим, 
что некоторые из этих методов (монокристальная 
рентгеновская съемка, рентгеноструктурный ана-
лиз, электронно-зондовый анализ с помощью вол-
ново-дисперсионной спектроскопии) описаны в 
этом специальном выпуске журнала в статьях на-
ших коллег-соавторов по многим новым минералам 
(Nestola, 2026; Plášil, 2026; Škoda, 2026). Методы 
ИКС и КРС детально описаны во вводных главах 
справочника (Chukanov, 2014), главах «Sources of 
Errors and Artifacts in IR Spectroscopy of Minerals» 
и «Characteristic Bands in IR Spectra of Minerals» в 
книге (Chukanov, Chervonnyi, 2016, p. 1–10) и гла-
ве «Some Aspects of the Use of Raman Spectroscopy 
in Mineralogical Studies» книги (Chukanov, Vigasina, 
2020, p. 721–740).

КАК УТВЕРЖДАЮТ НОВЫЕ МИНЕРАЛЫ

Итак, все запланированные аналитические 
работы выполнены, исследования неизвестной ми-
нералогической науке минеральной фазы заверше-
ны, ее новизна не вызывает сомнений. Какова же 
официальная процедура утверждения ее в качестве 
нового минерального вида? Для этого из членов ав-
торского коллектива выбирается так называемый 
автор-корреспондент (corresponding author), в за-
дачу которого входит составление заявки на новый 
минерал и последующее взаимодействие с Пред-
седателем КНМНК ММА, а, в будущем, в случае 
утверждения минерала, и с редакцией научного 
журнала, в котором планируется публикация статьи 

о минерале. Обычно автором-корреспондентом яв-
ляется руководитель всего проекта, он же ведущий 
автор, первый в списке авторов будущих заявки и 
статьи, хотя бывают и исключения. Грамотное со-
ставление заявки, или, в разговорной практике, так 
называемого чек-листа (check-list) – один из клю-
чевых факторов успеха в утверждении нового ми-
нерала. 

Шаблон заявки в формате Word доступен для 
скачивания на сайте КНМНК ММА (https://cnmnc.
units.it/), однако ученые, у которых за плечами не 
один новый утвержденный минерал, могут исполь-
зовать в качестве черновика одну из предыдущих 
своих заявок. Каждый из соавторов заполняет в за-
явке свой раздел или отправляет соответствующие 
данные автору-корреспонденту, который сводит их 
вместе: кристаллографы дают описание структу-
ры, необходимые структурные таблицы и рисунки, 
зондовики – анализы химического состава, специ-
алисты по спектроскопическим методам – данные 
ИКС, КРС, мёссбауэровской спектроскопии и т.д. 
Автор-корреспондент отвечает за сведение в рам-
ках заявки всей совокупности аналитических ре-
зультатов и полноту чек-листа. Очевидно, что да-
леко не всегда можно провести все исследования, 
указанные в чек-листе. Например, плотность или 
коэффициенты преломления нового минерала мо-
гут превышать показатели имеющихся тяжелых 
жидкостей, в связи с чем их измерение невозможно 
или сильно затруднено. В таких случаях в заявке 
допустимо ограничиться одним показателем рас-
четной плотности, а вместо коэффициентов пре-
ломления измерить коэффициенты отражения в 
оптическом диапазоне (получить спектр отражения 
и рассчитать коэффициенты отражения при стан-
дартных длинах волн), как, например, для рудных 
минералов, или привести средний показатель пре-
ломления, оцененный из данных по плотности и 
химическому составу с использованием соотноше-
ния Гладстоуна-Дейла (см. ниже). Типичной явля-
ется ситуация, когда часть физических, в том чис-
ле оптических свойств нового минерала не может 
быть установлена из-за мелкого размера зерен. Об 
этом также делается соответствующее пояснение в 
заявке, например: density could not be measured due 
to the tiny grain size (вариант: due to the very small 
volume of the mineral available).

Одним из важнейших разделов заявки явля-
ется информация о химическом составе нового ми-
нерала. Состав обычно определяется на электрон-
но-зондовом микроанализаторе с помощью мето-
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дов ВДС (волновой дисперсионной спектроскопии) 
и/или ЭДС (энергодисперсионной спектроскопии) 
– у каждого из них есть свои преимущества и не-
достатки (Škoda, 2026). Однако если ранее КНМНК 
ММА равным образом относилась к выбору любо-
го из них, то в последние пару лет наметилась яв-
ная тенденция к однозначному предпочтению ВДС, 
даже в ситуациях, когда в минерале нет перекры-
вающихся спектральных линий, или когда мине-
рал неустойчив под электронным зондом (пучком) 
с относительно высоким значением силы тока (I = 
10–30 нА), используемым при ВДС анализе. Более 
того, известны случаи, когда сразу несколько чле-
нов КНМНК голосовали против нового минерала 
только из-за того, что его химический состав был 
определен методом ЭДС. Такую позицию трудно 
признать обоснованной, но во избежание проблем 
с голосованием на сегодняшнем этапе рекоменду-
ется определять данные химического состава мето-
дом ВДС.

 Другой типичной проблемой является не-
хватка вещества для прямого определения валент-
ности Fe, Mn, Cr, V, Sb и других элементов пере-
менной валентности, а также для прямого изме-
рения содержаний компонентов, которые практи-
чески невозможно определить методом рутинного 
микрозондового анализа (C, Li, Be, B, N), или даже 
вообще невозможно определить этим методом (H, 
а в результате – H2O). В этих случаях допустимо 
привести расчетные значения этих компонентов, 
исходя из структурных данных (межатомных рас-
стояний и баланса валентных усилий для ионов) 
и/или баланса зарядов в эмпирической формуле. 
Необходимо заметить однако, что и здесь подходы 
КНМНК в последнее время ужесточились, особен-
но если расчетные компоненты в новом минерале 
являются видообразующими. В частности, члены 
Комиссии стали нередко предлагать авторам заявок 
измерять их содержания с помощью таких методов, 
как масс-спектрометрия с индуктивно связанной 
плазмой и лазерной абляцией, масс-спектроскопия 
вторичных ионов (ионное зондирование), лазерно-
искровая эмиссионная спектроскопии и др. К со-
жалению, при всей ценности указанных методов их 
трудно отнести к доступным, поэтому их примене-
ние для целей описания новых минералов ограни-
чено. 

Кроме эмпирической формулы нового ми-
нерала, содержащей рассчитанные из эксперимен-
тальных данных формульные коэффициенты для 
всех компонентов, в общем случае нецелочислен-

ные, в заявке необходимо привести упрощенную 
формулу и идеальную – так называемую формулу 
конечного члена, как правило, с целочисленными 
коэффициентами, относящимися к тем или иным 
позициям в кристаллической структуре. При этом 
формула, в которой каждой структурной позиции 
соответствует один доминирующий в ней катион, 
может оказаться не сбалансированной по зарядам. 
В таких случаях допускается наличие двух элемен-
тов не более чем для одной позиции или группы по-
зиций. Бывают, однако, ситуации, когда эти правила 
не работают.

Рассмотрим простой гипотетический при-
мер – оксид с четырьмя позициями металлов и 
эмпирической формулой (Na1.1Ca0.9)(Mg1.1Fe3+

0.9)
(Al1.1Ti0.9)(Nb1.3Ti0.7)O12 на элементарную ячейку. 
Упрощенная формула – (Na,Ca)2(Mg,Fe3+)2(Al,Ti)2 

(Nb,Ti)2O12. Правила допускают пять вариантов фор-
мулы конечного члена: Na2Mg2Al2Nb2O12, (NaCa)
Mg2Al2Nb2O12, Na2(Mg,Fe3+)Al2Nb2O12, Na2Mg2(AlTi)
Nb2O12 и Na2Mg2Al2(NbTi)O12. Все они не сбаланси-
рованы по зарядам. Формулы типа Сa2Mg2Al2Nb2O12 
сбалансированы по зарядам, но неверно отражают 
доминирование катионов в позициях кристалличе-
ской структуры (в приведенном примере – домини-
рования натрия в первой позиции). Еще хуже ситу-
ация, когда в минерале в одной позиции находятся 
катионы, заряды которых различаются более чем 
на единицу (например, Ti и Mg, Li и Al, Mn2+ и Zr, 
Na и Ce3+). В подобных случаях выбор формулы ко-
нечного члена становится формальностью. В при-
веденном выше примере формула Сa2Mg2Al2Nb2O12 
является наиболее адекватной, т. к. в первой пози-
ции эмпирической формулы на кальций приходит-
ся больше положительного заряда, чем на натрий. 
При предварительном обсуждении заявки (до того 
как она будет разослана на голосование) председа-
тель КНМНК может предложить свой вариант фор-
мулы конечного члена, а в статье с описанием но-
вого минерала можно взять за основу упрощенную 
формулу: в приведенном примере это формула (Na,
Ca)2(Mg,Fe3+)2(Al,Ti)2(Nb,Ti)2O12 (Z = 1) или (Na,Ca)
(Mg,Fe3+)(Al,Ti)(Nb,Ti)O6 (Z = 2).

При подготовке заявки на новый минерал 
можно рекомендовать программу MINCALC, спе-
циально написанную в 1990-х гг. по заказу предсе-
дателя Комиссии ММА на тот момент Дж. Манда-
рино. Ею пользуются многие минералоги, регуляр-
но подающие заявки на новые минералы. Програм-
ма весьма проста: ее можно прислать по электрон-
ной почте, передать на обычном USB-накопителе и 

Касаткин А.В., Чуканов Н.В 
Kasatkin A.V., Chukanov N.V.  



15

МИНЕРАЛОГИЯ/MINERALOGY 12(2) 2026

просто скопировать на компьютер. Однако в связи 
с тем, что программа написана тридцать лет на-
зад, она не совместима с современными версиями 
Windows, поэтому для ее инсталляции требуется, 
например, предварительная установка так назы-
ваемой виртуальной машины, т. е. программной 
системы, эмулирующей аппаратное обеспечение 
старых версий. Программа MINCALC удобна в 
использовании, каждый шаг сопровождается под-
сказками. Для получения данных, необходимых 
для заявки, последовательно вводятся первичные 
экспериментальные данные о химическом составе 
минерала (для кислородсодержащих минералов – в 
форме оксидов, включая (NH4)2O), параметрах его 
элементарной ячейки и коэффициентах преломле-
ния. Выходная информация содержит, в частности, 
формульные коэффициенты в расчете на заданное 
количество анионов (т. е. атомов O и галогенов), 
плотность, межплоскостные расстояния и коэффи-
циент сходимости по критерию Гладстоуна-Дейла.

В вопросе выбора названия для нового мине-
рала актуальными остаются рекомендации, содер-
жащиеся в статье (Nickel, Grice, 1998). В русском 
варианте они удачно обобщены Р.К. Расцветаевой 
(2006). В настоящее время по-прежнему самыми по-
пулярными остаются названия, данные в честь про-
фессиональных ученых – минералогов, кристалло-
графов, геологов, первооткрывателей минералов, а 
также коллекционеров-любителей, по географиче-
ским объектам, химическому составу, физическим 
свойствам. Случаи из прошлого, когда минерал мог 
быть назван в честь человека, не имеющего отно-
шения к минералогии или сопряженным наукам (к 
примеру, симонит в 1982 г. назван по имени сына 
первого автора), сейчас исключены. Во многих слу-
чаях названия диктуются имеющейся номенклату-
рой соответствующей надгруппы или группы мине-
ралов (турмалины, амфиболы и др.). Например, об-
наруженный одним из авторов этих строк в образце 
из жилы Крутая Малханского пегматитового поля 
в Забайкалье новый член надгруппы турмалина с 
формулой □(Al2Li)Al6(Si6O18)(BO3)3(OH)3F являет-
ся фтористым аналогом существующего минерала 
россманита и, согласно действующей номенклату-
ре надгруппы турмалина (Henry et al., 2011), не мог 
быть назван иначе, как фторроссманит (Kasatkin et 
al., 2024a). В другой ситуации авторы предлагали 
назвать новый член группы эвдиалита «карбофе-
кличевитом» (по аналогии с карбокентбрукситом) 
как карбонатный аналог фекличевита, однако выяс-
нилось, что новый минерал отличается от фекличе-

вита не только видообразующим анионом CO3
2–, но 

и инверсией доминирующих катионов в кристалло-
химически близких позициях M3 и M4 (Si и Nb в 
фекличевите, Nb и Si в голышевите, соответствен-
но), поэтому по настоянию Председателя КНМНК 
минерал получил название с новым корнем – голы-
шевит (Чуканов и др., 2005).

Обратный пример: при голосовании за 
новый минерал зильберминцит-(La) из место-
рождения Мочалин Лог на Южном Урале с фор-
мулой (CaLa5)(Fe3+Al3Fe2+)[Si2O7][SiO4]5O(OH)3 
(Kasatkin et al., 2024b) несколько членов КНМНК 
ММА не поддержали название, мотивируя это 
тем, что новый минерал является Fe3+-аналогом 
радекшкодаита-(La) и поэтому должен быть на-
зван «феррирадекшкодаитом-(La)» в соответствии 
с номенклатурой надгруппы гателита (Bonazzi et 
al., 2019). В своем ответе на эти замечания авторы 
минерала возразили, что хотя зильберминцит-(La) 
действительно близок структурно и химически к 
минералам надгруппы гателита, однако он не явля-
ется непосредственно членом этой надгруппы, по-
этому ее номенклатурные правила в части названий 
на него не распространяются. Этот аргумент был 
принят Председателем КНМНК, и за минералом 
было оставлено оригинальное авторское название 
зильберминцит-(La).

Члены КНМНК строго следят за созвучием 
предлагаемых новых названий уже имеющимся: 
появление похожих имен, типа пирита и перита или 
голландита, гейландита и гелландита, возможное 
в прошлом, в наши дни не допускается. В случае 
обнаружения близкого созвучия авторам предлага-
ется дать другое название своему минералу, поэто-
му имеет смысл заранее проверить, не созвучно ли 
предлагаемое название нового минерала какому-то 
из уже существующих и в таком случае предложить 
в заявке другое.

Помимо самого чек-листа авторами нового 
минерала (обычно соавтором, отвечающим за струк-
турную часть) готовятся файлы CIF и CheckCIF. 
Формат файла CIF (Crystallographic Information 
File) это стандартный текстовый формат, утверж-
денный Международным союзом кристаллографов 
для описания базовой кристаллографической ин-
формации, включая параметры элементарной ячей-
ки, пространственную группу, координаты атомов 
и факторы структуры. CheckCIF это сервис Между-
народного союза кристаллографов, используемый 
для проверки целостности и корректности данных 
в CIF-файле. Он представляет собой PDF-файл, 
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генерируемый специальной программой Platon.  
В случае обнаружения ошибок или несоответствий 
стандартам кристаллографии в CheckCIF-файле по-
являются оповещения (так называемые Alerts) раз-
ного уровня. Наиболее важными являются опове-
щения уровней A и B (Alert Level A, Alert Level B), 
указывающие на возможные критические ошибки 
или серьезные проблемы в структурной модели, и 
требующие обязательного комментария авторов в 
тексте заявки (в разделе «Авторские ремарки») или 
самом CheckCIF-файле. Подробнее об этом см. в 
статье (Nestola, 2026).

В старых правилах Комиссии ММА (которые 
формально никто не отменял), предполагалось, что 
минеральный вид может быть рентгеноаморфным, 
если он однороден по составу и свойствам. В спи-
ске минералов ММА таких минералов несколько 
(и даже есть жидкий – ртуть). Однако после от-
крытия сантабарбараита в 2000 г. другие рентгено-
аморфные минералы не утверждали, а файлы CIF 
и CheckCIF стали, по сути дела, обязательными 
дополнениями к любой заявке на новый минерал, 
структура которого решена.

Перед подачей заявки эталонный образец, 
т. е. оригинал исследования потенциально нового 
минерала, следует передать в профессионально ку-
рируемый музей минералогического или геологи-
ческого профиля (scientifically curated museum), где 
ему присваивается индивидуальный номер. Этот 
номер в обязательном порядке указывается в заяв-
ке вместе с названием музея, куда образец передан. 
Также Председатель КНМНК ММА может попро-
сить уточнить статус эталонного материала (это мо-
жет быть голотип, котип, фрагмент голотипа и т. п.). 
Под голотипом обычно понимается образец, на ко-
тором выполнены наиболее важные исследования 
(в первую очередь, определение химического со-
става и кристаллической структуры), тогда как об-
разец, на котором выполнена часть исследований, 
может рассматриваться как котип. Для некоторых 
потенциально новых минералов голотипа может не 
выделяться (например, в случае, когда на одном об-
разце изучена кристаллическая структура и выпол-
нены электронно-зондовые анализы части компо-
нентов, а на другом, аналогичном определены пол-
ный химический состав и физические свойства, оба 
образца рассматриваются как котипы). Подробнее о 
статусе эталонных образцов – оригиналов первого 
исследования минерального вида (так называемый 
type specimens) см. в статье (Пеков, 2019).

Кроме файла CheckCIF желательно проверить 
внутреннюю непротиворечивость данных заявки с 
применением нескольких тестов. В частности, не-
обходимо проверить соответствие эксперименталь-
ной порошковой рентгенограммы вычисленной из 
структурных данных, а также соответствие изме-
ренной плотности рассчитанной из эмпирической 
формулы и объема элементарной ячейки. Эмпири-
ческая формула минерала должна максимально со-
ответствовать составу, рассчитанному из структур-
ных данных. При наличии измеренных показателей 
преломления следует также убедиться, что индекс 
сходимости показателей преломления, химиче-
ского состава и плотности по критерию Гладстоу-
на-Дейла не превышает по модулю 0.059, т. е. со-
ответствует категориям «superior», «excellent» или 
«good» (подробнее об этом см. Mandarino, 1981). 
Если величина отклонения индекса сходимости от 
идеального значения 0.000 больше 0.059, т. е отве-
чает показателям «fair» и, тем более, «poor», в заяв-
ке должны быть приведены объяснения возможных 
причин этого факта. 

Индекс сходимости по критерию Гладстоуна-
Дейла для оксидов, оксосолей и галогенидов вычис-
ляется по формуле c = ½1 – kp/kc½, где kp = (n – 1)/D, 
n – средний показатель преломления минерала,  
D – его плотность, kc – линейная комбинация содер-
жаний компонентов (в весовых долях соответствую-
щих оксидов) с присвоенными каждому компоненту 
эмпирическими коэффициентами. Величины этих 
коэффициентов и подробное описание процедуры 
расчета индекса сходимости приведены в работе 
(Mandarino, 1981). При наличии всех эксперимен-
тально определенных характеристик (химический 
состав, параметры элементарной ячейки, показате-
ли преломления) индекс сходимости удобно вычис-
лять с помощью программы MINCALC. Для неко-
торых химических классов или семейств минералов 
плохая сходимость по критерию Гладстоуна-Дейла 
может быть связана не с ошибками в аналитических 
данных, а с тем, что в ряде случаев, как установлено 
эмпирически, необходимо использовать специаль-
ные величины гладстоуновских коэффициентов для 
части компонентов. Количество таких исключений 
со временем увеличивается. Например, недавно 
выяснилось, что для силикатов, содержащих Ti4+ в 
координации квадратной пирамиды с короткой ко-
валентной связью Ti = O (титанильная группа), сле-
дует использовать гладстоуновский коэффициент 
0.29 вместо стандартного для титана коэффициента, 
равного 0.393 (Chukanov et al., 2023a).
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Готовую заявку на новый минерал в форма-
те Word вместе с файлами CIF и CheckCIF автор-
корреспондент отправляет по электронной почте 
действующему Председателю КНМНК ММА (в 
настоящий момент – проф. Фердинандо Бози из 
Университета Сапиенца в Риме, Италия). После ее 
рассмотрения (обычно в течение нескольких дней), 
тот дает свои комментарии, критические замеча-
ния и исправления, присваивает заявке очередной 
порядковый номер (номер ММА) и после оконча-
тельного согласования текста с автором-корреспон-
дентом присылает PDF-файл, который затем рассы-
лается членам КНМНК для голосования. В заявке 
устанавливаются два срока голосования с разни-
цей в один месяц (deadline 1, deadline 2). Deadline 
1 – внутренний срок только для членов Комиссии, 
deadline 2 – окончательный срок, когда голосование 
должно быть завершено, и именно на него ориен-
тируются авторы заявки. Обычно он составляет 3– 
4 месяца, считая от месяца подачи, в зависимости 
от общего количества заявок на данный момент, 
т. е. от загруженности членов Комиссии. Вся ин-
формация, содержащаяся в PDF-файле с заявкой, 
является конфиденциальной, поэтому авторам до 
окончания голосования следует воздерживаться от 
передачи этого файла третьим лицам и тем более от 
публикации каких-либо результатов, изложенных в 
заявке.

Голосование проводится отдельно за сам 
минерал и за его название. До ноября 2024 г. дей-
ствовали правила, установленные (Nickel, Grice, 
1998), согласно которым новый минерал и его на-
звание считались утвержденными, если в голосова-
нии приняло участие более половины всех членов 
КНМНК, из которых число голосов «за» состави-
ло более 2/3 и 1/2 соответственно. В ноябре 2024 г. 
порог необходимых голосов за новый минерал был 
повышен до 75 %. Таким образом, с учетом того, 
что в состав КНМНК в настоящее время входят 34 
голосующих члена, для утверждения нового ми-
нерала необходимо, чтобы в голосовании приняли 
участие, как минимум, 18 человек (более 50 % от 
списочного состава), из которых более 75 % про-
голосуют «за». Что касается названия минерала, то 
из информации на веб-сайте Комиссии не очень по-
нятно, распространяется новое правило о 75 % так-
же и на него, или остаются в силе нормы о простом 
большинстве от числа проголосовавших членов. 

О результатах голосования Председатель 
КНМНК уведомляет автора-корреспондента офи-
циальным письмом. Обычно это происходит в те-

чение нескольких дней после завершения срока 
deadline 2. Помимо собственно результатов голо-
сования, такое письмо содержит и комментарии 
членов Комиссии, которые приняли участие в голо-
совании. В случае положительного исхода голосо-
вания Председатель сообщает в данном письме об 
утверждении минерала и его названия, в случае от-
рицательного – об их отклонении. Если минерал не 
получил необходимого количества положительных 
голосов, то автоматически отклоняется и его назва-
ние. В случае, если утвержден минерал, но откло-
нено его название, Председатель предлагает авто-
рам выбрать альтернативное название (желательно 
сделать это быстро). Так было, например, с новым 
минералом из группы берилла, который изначально 
подавался авторами как «мьянмаит», но вследствие 
отрицательного голосования в отношении этого на-
звания был оперативно переименован авторами в 
авдеевит (Агаханов и др., 2020).

Даже если за минерал или его название полу-
чено необходимое для их утверждения количество 
положительных голосов, Председатель может вос-
пользоваться своим правом вето: он вправе еди-
нолично приостановить утверждение и попросить 
авторов, например, ответить по пунктам на все 
или какие-то отдельные, по своему усмотрению, 
замечания проголосовавших членов. Если объяс-
нения и ответы авторов покажутся Председателю 
убедительными, он отменяет приостановление 
и присылает письмо об утверждении минерала 
и его названия. Выше уже приводился пример с 
зильберминцитом-(La): аргументы авторов минера-
ла в пользу сохранения этого названия были при-
знаны весомыми. Другой пример: Председатель 
КНМНК приостановил утверждение названия «бо-
евскит» для нового минерала с Боевского место-
рождения на Южном Урале, мотивируя это тем, что 
сразу несколько членов Комиссии предложили вме-
сто этого «боёвскит». Последние ссылались на ряд 
литературных источников, в которых месторожде-
ние, давшее название минералу, именуется не Бо-
евским, а Боёвским. Не вдаваясь в споры вокруг 
названия самого месторождения, авторы боевски-
та (Kasatkin et al., 2025) в своем ответе выдвинули 
главный аргумент, согласно которому по орфогра-
фическим нормам русского языка буква «ё» в безу-
дарных слогах пишется как «е». Этот аргумент был 
доведен до Председателя, и название «боевскит» 
было одобрено.

Если же объяснения авторов не удовлетворя-
ют Председателя, или на какие-то замечания невоз-
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можно ответить оперативно (например, кто-то из 
членов Комиссии предлагает провести новую серию 
анализов или иные дополнительные исследования, 
и Председатель с этим соглашается), то заявке при-
сваивается статус «приостановленная» (suspended). 
Приостановка утверждения может занять неопре-
деленное время. Такая ситуация возникла, напри-
мер, при голосовании за новый минерал группы 
вольфрамита дмитрийварламовит (Udoratina et al., 
2024). В первоначальной заявке этот минерал был 
описан с идеальной формулой Fe3+NbO4 на осно-
вании структурных данных и химического состава 
зерна, использованного для рентгеноструктурного 
анализа. Несмотря на то, что заявка получила до-
статочное для утверждения минерала количество 
голосов «за», у части членов КНМНК возникли за-
мечания к качеству структурных данных, в резуль-
тате чего Председатель КНМНК присвоил ей ста-
тус «приостановленная» и порекомендовал пере-
изучить структуру минерала на другом кристалле. 
После нескольких попыток удалось найти зерно, 
на котором были получены структурные данные 
лучшего качества, но по химическому составу это 
зерно несколько отличалось от первоначально из-
ученного с незначительным преобладанием минала 
Ti2(Fe3+Nb)O8 над Fe3+NbO4, что привело к измене-
нию формулы конечного члена. В результате дми-
трийварламовит утвержден только спустя четыре 
месяца после оглашения первых итогов голосова-
ния с формулой Ti2(Fe3+Nb)O8. 

Приостановка голосования по заявке на но-
вый минерал может быть связана с неопределен-
ностью статуса потенциально нового минерала 
среди минералов, близких к нему по кристалличе-
ской структуре, а именно, следует ли его считать 
новым минеральным видом, или он должен рас-
сматриваться как разновидность уже известного 
минерала с какими-то особенностями химического 
состава. Также может возникнуть неопределен-
ность с названием минерала – должно ли оно быть 
рациональным (с использованием уже известного 
корня и дополняющего суффикса или приставки) 
или оригинальным. В таком случае Председателем 
КНМНК может быть рекомендовано разработать 
номенклатуру и систематику соответствующей 
группы или надгруппы минералов. 

Так, в 2021 г. почти одновременно в КНМНК 
разными авторами были поданы заявки на три но-
вых Nb-доминантных минерала со структурой ик-
сиолита. В этой структуре имеется единственная 
катионная позиция. В трех потенциально новых 

минералах присущая иксиолиту стехиометрия MO2 
реализовывалась за счет того, что заряд домини-
рующего в позиции M ниобия компенсировался 
тремя разными способами, что привело к упрощен-
ным формулам (Nb,Fe3+,Ti)O2, (Nb,Fe2+)O2 и (Nb,□)
O2. Возник вопрос, следует ли считать эти мине-
ралы разновидностями одного минерального вида 
(ниобоиксиолита), или главный зарядокомпенси-
рующий катион тоже является видообразующим 
(species-defining). Следуя рекомендациям КНМНК, 
коллективом автором разработаны и затем утверж-
дены Комиссией ММА номенклатура и классифи-
кация надгруппы колумбита, включающей группы 
иксиолита, вольфрамита, самарскита, колумбита и 
воджинита, члены которых относятся к единому 
структурно-топологическому типу, но отличают-
ся законом упорядочения катионов (Chukanov et 
al., 2023b). После этого члены группы иксиолита с 
упрощенными формулами (Nb,Fe3+,Ti)O2, (Nb,Fe2+)
O2 и (Nb,□)O2 были утверждены с названиями 
ниобоиксиолит-(Fe3+), ниобоиксиолит-(Fe2+) и нио-
боиксиолит-(□),  соответственно.

Аналогичная ситуация имела место с 
цинкоринманитом-(Zn) (Fe3+

2Zn)Sb5+ZnO7(OH), 
в котором, в отличие от ринманита (Fe3+

2Mg)
Sb5+ZnO7(OH), цинк играет видоопределяющую 
роль в двух структурных позициях. Утвержде-
ние цинкоринманита-(Zn) стало возможным по-
сле разработки и утверждения номенклатуры над-
группы ноланита, включающей группы нолани-
та, камиокита и ринманита с общими формулами 
входящих в их состав изоструктурных минералов 
M13+

3M23+T3+O7(OH), M14+
3M22+T2+O8 и (M13+

2M12+)
M25+T2+O7(OH), соответственно (Chukanov et al., 
2025).

Отрицательные итоги голосования по заявке 
не следует воспринимать как окончательный приго-
вор новому минералу. Во многих случаях авторам 
удается доработать заявку с учетом замечаний го-
лосующих членов, привести новые аналитические 
данные, ликвидировать несоответствия и ошибки, 
после чего дополненная и исправленная заявка мо-
жет быть подана снова. В этом случае за минералом 
сохраняется его изначальный номер ММА с при-
бавлением к нему латинской буквы «a». В случае 
неудачи повторной попытки, авторам не возбра-
няется подать заявку и в третий раз (к номеру до-
бавляется буква «b») и т. д. В случаях, когда заявка 
подается не впервые, авторам необходимо подроб-
но ответить на все замечания голосующих членов, 
особенно тех, кто до этого проголосовал против 
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или воздержался, указать, чем именно исправлен-
ная заявка отличается от предыдущей версии, что 
сделано, изменено, дополнено. 

C 2021 г. всем минералам присваивается сим-
вол – уникальный набор из двух, но гораздо чаще 
из трех или четырех букв, имеющихся в англий-
ском названии минерала (например, Ab для albite, 
Brl для beryl и т. д.). Это сделано для унификации 
сокращенных обозначений минералов в научной 
литературе. После утверждения нового минерала 
авторам предлагается придумать для него свой сим-
вол. Если все подходящие двух- и трехбуквенные 
комбинации заняты другими минералами, допу-
скается символ из четырех букв. Список уже име-
ющихся символов приведен в статье (Warr, 2021); 
кроме того, он регулярно обновляется на сайте Ко-
миссии ММА. 

Приблизительно через месяц после утверж-
дения нового минерала краткая информация о нем 
публикуется в очередном информационном бюлле-
тене КНМНК ММА на сайте Комиссии, а также в 
журналах Mineralogical Magazine и European Journal 
of Mineralogy. В нем указываются номер ММА, на-
звание минерала, его идеальная формула, символ, 
место находки (первоначальное местонахождение: 
type locality), список авторов и адрес электронной 
почты автора-корреспондента, сведения о синго-
нии, пространственной группе, параметрах элемен-
тарной ячейки, сильные линии порошковой рентге-
новской дифрактограммы, регистрационный номер 
эталонного материала (голотипа, котипа) и место 
его нахождения (название и адрес музея). Эта ин-
формация является официальным основанием для 
занесения нового минерального вида во все базы 
данных, на нее можно ссылаться в публикациях, но 
она ни в коем случае не подменяет полноценную, 
подробную научную статью о новом минерале. 

В уведомлении об утверждении нового ми-
нерала сказано, что по правилам КМНМК ММА 
статья о нем должна быть опубликована в течение 
двух лет со дня получения такого уведомления, в 
противном же случае утверждение минерала и его 
названия отзываются. На практике эта деклариру-
емая санкция носит скорее дисциплинирующий, 
чем реальный характер. Примеры, когда минерал 
публиковался с опозданием относительно указан-
ного двухлетнего срока, не так уж и малочислен-
ны, но авторам этих строк не известно ни одного 
случая отзыва нового минерала или его названия 
по причине такого опоздания. Понимая загружен-
ность авторов текущей работой, Комиссия обычно 

допускает такие случаи, только в самых крайних 
случаях напоминая авторам об их обязательствах 
в части публикации. В качестве примера можно 
привести прюиттит KPb1.5ZnCu6(SeO3)2O2Cl10 –  
минерал из фумарол вулкана Толбачик на Камчат-
ке, утвержденный в 2002 г. Его ведущий автор Р.Р. 
Шувалов вскоре после утверждения минерала ушел 
из науки, и публикация затянулась на долгие годы, 
пока в 2013 г. П. Вильямс, тогдашний Председатель 
КНМНК, не обратился к одному из авторов мине-
рала С.В. Кривовичеву с настоятельной просьбой 
все-таки опубликовать статью. В итоге статья была 
написана С.В. Кривовичевым, хотя он был всего 
лишь пятым в списке авторов, а первым номиналь-
но остался Р.Р. Шувалов (Shuvalov et al., 2013). Тем 
не менее, очевидно, что исследователям надо стре-
миться к тому, чтобы не нарушать установленный 
Комиссией двухлетний срок. 

Черновик статьи о новом минерале обычно 
пишется тем же автором-корреспондентом, что и 
заявка с подключением к работе остальных членов 
авторского коллектива. Хотя большинство инфор-
мации в статье берется из заявки, однако авторам 
желательно не ограничиваться простым переписы-
ванием последней, а по возможности максимально 
расширить ее содержание, дополнить описание и 
аналитические данные, развить обсуждение наибо-
лее интересных результатов. Полезно учесть в ста-
тье конструктивные замечания голосующих членов 
КНМНК. Как и в случае с заявкой, координация 
процесса подготовки статьи и последующее обще-
ние с редакцией научного журнала – это задача 
автора-корреспондента. Он отправляет в выбран-
ный журнал рукопись, рисунки, таблицы и другие 
файлы (включая CIF, CheckCIF и письмо КНИМНК 
ММА об утверждении минерала), ведет переписку 
с его ответственным редактором, отвечает на за-
мечания рецензентов и загружает на сайт журнала 
исправленные варианты документов. Только после 
публикации такой статьи новый минерал считается 
окончательно принятым научным сообществом. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Таким образом, открытие нового минерала 
и последующее взаимодействие с КНМНК ММА 
это серьезный и длительный процесс, требующий 
от исследователей не только собственно научных 
знаний и навыков аналитической работы, но от-
ветственности, дисциплины и умения выстраивать 
отношения с коллегами, Комиссией и редакцией 
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журнала. С другой стороны, это процесс, безуслов-
но, творческий, он приносит вдохновение, откры-
вает новые знания и горизонты, приводит к новым 
контактам и знакомствам. И, наконец, это увле-
кательнейший процесс, который затягивает! Ис-
следователь, который успешно открыл и защитил 
один новый минерал, скорее всего, захочет открыть 
второй, а за ним третий, четвертый и т. д. Поэтому 
в заключение этого небольшого эссе хочется ис-
кренне пожелать всем заинтересованным коллегам 
успехов и достижений на нелегком пути открытия 
новых минералов! 
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